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Enn Roosi, Harri Jogisalu, Helve Riitsaar, Kristi Kivisild, Liivi Miil, Marika Hiiemaa, Ottomar Linna,
Raivi Laaser, Sander Saaliste, Teet Tomson, Thomas Hainsalu, Urmas Kristal, Villu Karu.

Puudusid: Ilju Aviste, Jiiri Nisumaa, Merlin Suurna.

Istungile kutsutud: vallavanem Meelis Vilis, rahandusosakonna juhataja Lea Laurits, pearaamatupidaja
Enna Ots, haridusndunik Eda Leesalu, abivallavanem Ott Valdma, vallavalitsuse liige Ulo Olm.

Istungi juhataja U. Kristal pani hddletusele pdevakorra projekti.
Otsustati: 18 poolthéilega (0 vastu, 0 erapooletut) kinnitada alljargnev

PAEVAKORD:

1. Vana-Vigala Péhikooli arengukava 2020-2022

2. Mirjamaa ja Vigala valla ithinemislepingu muutmine

3. Mirjamaa valla 2020. aasta eelarve 1I lisaeelarve

4. Mirjamaa valla 2019. aasta majandusaasta aruande kinnitamine

5. Maérjamaa valla haridust$6tajate tunnustamise kord

6. Nousoleku andmine Mérjamaa vallale kuuluvate kinnisasjade jagamiseks ja eraldatud maatiikkide
tasuta vodrandamiseks (Kivi-Vigala ristmik)

7. Kinnistute omandamiseks ndusoleku andmine (Anne tn, Kuuse tn)
8. Vallavara vddrandamine enampakkumisel (Haimre pst 5)

9. Maade munitsipaalomandisse taotlemine

10. Informatsioon

Pievakorrapunkt 1
Vana-Vigala Pohikooli arengukava 2020-2022

M. Viilis tutvustas vallavalitsuse uut haridusndunikku Eda Leesalu, kes on ametis alates 15. juunist.

Ettekandega esines M. Viilis.
Kiisimusi ettekandjale ei esitatud.

Otsustati: 18 poolthddlega (0 vastu, 0 erapooletut) kinnitada Vana-Vigala Pohikooli arengukava
aastateks 2020-2022 (maarus nr 98 koos arengukavaga lisatud protokollile).

Paevakorrapunkt 2
Mirjamaa ja Vigala valla iihinemislepineu muutmine

Ettekandega esines O. Valdma, kes andis teada, et eelndu avalikustamise perioodil (18.03.2020—
08.04.2020 ja 29.04.2020-01.06.2020) iihtegi ettepanekut ega vastuviidet ei esitatud.



Muudatuste tulemusena jdetakse iihinemislepingust vilja Mirjamaa Tervisekeskuse ehitamine.
Kiisimusi ettekandjale ei esitatud.
Otsustati: 18 poolthddlega (0 vastu, 0 erapooletut) muuta Mirjamaa valla ja Vigala valla

tihinemislepingut (otsus nr 198 lisatud protokollile).

Paevakorrapunkt 3
Miirjamaa valla 2020. aasta eelarve II lisaeelarve

Ettekandega esines L. Laurits: Eelarve maht suureneb 854 821 euro vdrra. Lisaeelarves kajastatakse
Vabariigi Valitsuse 01.05.2020 korralduse nr 142 ,, Toetusfondi lisavahendite jaotus 2020. aastal“ ning
Riigihalduse ministri 15.05.2020 mdadruse nr 19 ,,COVID-19 eriolukorras kohaliku omavalitsuse
iiksustele investeeringuteks, lammutamise ja remonttoddega seotud tegevusteks toetuse eraldamise ning
kasutamise tingimused ja kord“ alusel eraldatud lisavahendid.

Médrusega nr 19 sai vald juurde 490 tuhat eurot, millest 390 tuhat suunatakse ujula vilisseinte
soojustamiseks ja 100 tuhat Vana-Vigala PK vdimla soojustamiseks, akende-uste vahetamiseks ning
koolihoone saali péranda vahetamiseks.

Sisse on viidud ka teadaolevate projektide muudatused, arvestatud on ka Mérjamaa Tervisekeskuse
ehituseks saadud projektivahendite tagastamisega (53 128 eurot).

Korrigeeritud on fiiiisilise isiku tulumaksu lackumist, mida on vdhendatud 396 400 euro vdrra, seoses
COVID-19 eriolukorra jargselt oodatava majanduslangusega, mille mdjud iiksikisiku tulumaksu
lackumisele ilmnevad tdendoliselt aasta teises pooles ja ka jargmisel aastal. Kinnitatud eelarves oli
kdesoleva aasta fiiiisilise isiku tulumaksu kasvuks planeeritud 7,4% vorreldes 2019. aasta tekkepGhise
tditmisega. Lisaeelarve vastu vGtmisega jadb laeckumise kasvuks 0,7%. K&esoleva aasta 4 kuuga on
laekunud tiksikisiku tulumaksu 4,6% enam, kui eelmise aasta samal perioodil.

Ettekandja vastas kiisimustele.

*A. Kirsipuu: Kes ootab majanduslangust? Mina kiill ei oota.

L. Laurits: Mina ka ei oota, aga riik ootab — riik on meile selgeks teinud, et majanduslangus tuleb. Meie ei
oota, vaid loodame parimat.

U. Kristal edastas majandus- ja eelarvekomisjoni seisukoha, s.o votta lisaeelarve vastu esitatud kujul.

*A. Nolvak: Mis inventari on kavandatud osta Jérta tervisespordikeskusesse?

L. Laurits vastas, et tegemist on projektirahaga ning mida tdpsemalt ostetakse, oskavad &elda
projektijuhid.

Otsustati: 18 poolthéilega votta vastu Mérjamaa valla 2020. aasta eelarve II lisaeelarve kogumahus 854

821 eurot (méaérus nr 99 lisatud protokollile).

Pievakorrapunkt 4
Miirjamaa valla 2019. aasta majandusaasta aruande Kinnitamine

Ettekandega esines E. Ots, kes markis muuhulgas, et vorreldes eelmise perioodiga on mindud kahjumisse.
Pdhjuseks on spordihoone ehitamine laenuvahenditega saamata selleks projektitoetust. Konsolideeritud
bilansis on AS-i Matsalu Veevérk kahjum.

Kokkuvétteks sonas E. Ots, et tegemist oli tubli aastaga — aastasse mahtus lasteaed Pillerpalli
rekonstrueerimine (millise kvaliteediga, seda teavad volikogu liikmed isegi) ja valmimas on uus suur
spordihoone (mis avardab tulevikus nii tervisespordi kui v&istlusspordi véimalusi).

E. Ots: Ainuke asi, mida minu teada ei ole varem Mairjamaa valla ajaloos olnud, on see, et peame
tagastama projekti raha kuna me ei vii projekti ellu. See puudutab tervisekeskust.

Kaasettekandega esines revisjonikomisjoni esimees R. Laaser, kes muuhulgas tsiteeris audiitori
kirjapandut — ,Me ei tuvastanud oma t60 tulemusena olulisi puudujddke.” R. Laaser sOnas, et ega
revisjonikomisjoni kompetents ei véimalda midagi rohkemat kommenteerida, kuid téhelepanu tahaks



juhtida valla materiaalsete pShivarade summale, milleks on 25,1 miljonit. R. Laaser kutsus volikogu
litkmeid sel teemal kaasa métlema.

R. Laaser: Kiisimus ei ole varade olemasolus. See on tore, et rikkad oleme, kuid kiisimus on selles, et vara
tuleb ka hooldada ja iilal pidada. Vsibolla peame mé&nest asjast loobuma, et kokku hoida.

R. Laaser: Revisjonikomisjoni ettepanek on majandusaasta aruanne kinnitada.

Ettekandjad vastasid kiisimustele.

*U. Kristal: Revisjonikomisjon on nimetanud, et haldusosakonna kulud tuleks labipaistvamalt kajastada.
Kuidas seda mdista?

R. Laaser vastas, et see kiisimus ei ole kiill seotud majandusaasta aruandega, kuid revisjonikomisjonis on
seda teemat arutatud ja sellest on tulnud »paksu pahandust“. R. Laaser selgitas probleemi olemust —
komisjoni liikkmed ja volikogu liikmed ei nie numbrite taha, kuid pShimdte peaks olema, et numbrit
vaadates peaks nigema, mis selle taga on, mida see endas sisaldab. Haldusosakonna eelarve ei ole
lébipaistev ja pingete mahavtmiseks vaiks tegevused kajastuda tapsemalt oma valdkondade all, et oleks
voimalik saada aru iihikuhindade kujunemisest.

R. Laaser sonast, et temale on haldusosakonna eelarve sellisel kujul arusaamatu ja kui kdik teised sellest
aru saavad, siis Gpetagu ka talle.

*A. Nolvak kiisis AS Matsalu VV kahjumi kohta — toodab miinust, kuid tegemist on vabariigi kallima vee
Ja kanalisatsiooniga. Millest see miinus?

R. Laaser vastas, et ta ei tahaks sellest teemast rddkida, sest nagu ta suu lahti teeb tuleb kriitikatulv, kuid
kiisimus on selles, et suur osa rahast veevidrgi renoveerimiseks on tulnud ELi projektidega. Miinuse
liheks pShjuseks on pdhivara liiga kiire amortiseerumine, s.o liiga suur amortisatsiooni norm. Komisjon
ei oska seda pShjendada. Kui vee-ettevdte on miinuses, siis iihel hetkel peab ta hakkama seda klaarima ja
ta peab hakkama oma teenuse hindu tdstma. See liheb iga tarbija tasku kallale.

Toimus arutelu. K&nelesid A. Kirsipuu, R. Laaser, L. Laurits, A. Nolvak, V. Karu.

V. Karu kommenteeris, et see, et vee-ettevste on majanduslikes raskustes, ei ole vaid AS Matsalu VV
probleem. Sama probleem on vee-ettevdtjatel iile vabariigi ning ldhiaastatel v&ib see, kuidas vee-
ettevotetega edasi minna, kujuneda riigi jaoks oluliseks kiisimuseks. EL projektidega ehitati veevirk vilja
paarisaja tarbijaga kiiladesse. Elanikkond neis on vihenenud Ja seeldbi ka tarbimine. Tarbimine on aga
vee-ettevitjate sissetuleku allikas. Matsalu Veevirki peavad ilmselt ka tina iileval Mairjamaa alev ja
Lihula, iilejasinud piirkond toodab sisuliselt kahjumit. Milline on selle valdkonna tulevik, on keeruline
Oelda - see vajab riiklikul tasemel otsustamist.

*A. Kirsipuu soovis teada, millisel positsioonil asub Marjamaa vald oma majandusniitajate poolest n &
valdade TOPis.

L. Laurits vastas, et keskmise palgaga oleme maakonnas viimased, eelarvemahult kolmandad, elanike
arvult kolmandad.

*T. Tomson kiisis konsolideeritud bilansi kdibevara rea »Raha“ kohta — 2018.a oli 1,1 miljonit, 2019
18pus 1,7 miljonit. Milline on optimaalne raha hulk, mis Mérjamaa valla pangakontol peaks olema?

L. Laurits vastas, et toodud numbrid on konsolideeritud aruandest, kuid Vallavalitsusel oli 2019.a 18pus
arvel 1,5 miljonit eurot, s.h ka tegemata investeeringud. Normaalne ja vajalik selleks, et saaks jargmise
kuu palgad ja maksud maksta, on ca 0,5 miljonit.

Toimus arutelu.

L. Laurits juhtis tdhelepanu sellele, et | lisaeelarvega suunati vabast jaagist 500 tuhat investeeringuteks ja
sellega vdhendati laenuplaani. Ténase seisuga on arvel iile 800 tuhande euro, kuid vald ei ole pidanud ka
veel laenu v5tma, kuigi hange on selleks tehtud. Kuna on vabu vahendid, pole vajadust laenu jirele olnud,
kuid valmidus laenu v&tmiseks on olemas.

*T. Tomson: Kas majanduskomisjonis arutati, mida pOhivarga peale hakata? Kas hakatakse miiiima?

U. Kristal palus kommentaare vara miiiigi kohta U. Olmilt.

U. Olm vastas, et kdiki matteid, mis tal vara miiiigi osas on, ei saa veel kommenteerida, sest neid pole
valitsuses arutatud, kuid ilmselt on jargmine objekt, mis miiiki lzheb, Metsanurga spordihoone.

U. Kristal: Kas vara realiseerimise pingerea koostamisega tegeletakse?

L. Laurits sonas, et E. Ots on esitanud vallavara nimekirja ning vallavalitsus peab otsustama, mis panna
miiiiki ja mis on vallale vajalik vara. See, et mittevajalik vara tuleb realiseerida, on ammune t5de ja igal
aastal audiitorid seda ka soovitavad.



T. Tomson avaldas lootust, et jargmine kord on volikogul see pingerida olemas.

T. Tomson kiitis aruande ilusaid fotosid.

E. Ots mérkis, et aruande kujundamise ja illustreerimise eest tuleb tinada T. Gilli ning tegevusaruande
tekstiosa eest koiki valdkondlike kokkuvétete kirjutajaid.

Otsustati: 18 poolthéddlega (0 vastu, 0 erapooletut) kinnitada Mirjamaa valla 2019. a konsolideeritud
majandusaasta aruanne (otsus nr 199 lisatud protokollile).

Piaevakorrapunkt 5

Mirjamaa valla haridustéotajate tunnustamise kord

Ettekandega esines K. Kivisild, kes tutvustas hariduskomisjoni vilja téotatud korra pShimétteid:

- eesmérk on véirtustada ning avalikult tunnustada valla haridustoétajaid,;

- on kolm kategooriat: aasta koolieelse lasteasutuse Spetaja, aasta koolidpetaja ja aasta haridustegu;

- tunnustatakse valla tdnukirja ja meenega;

- kandidaate tunnustamiseks saavad esitada haridusasutuste juhid ja hoolekogud;

- tunnustatavatele antakse tunnustused iile iilevallalisel Spetajate paeva tihistamise aktusel.

K. Kivisild selgitas, miks hariduskomisjon jii kindlaks sellele, et ring, kes saab kandidaate esitada, on
piiratud — igaiihel on olemas vdimalus esitada kandidaate tinukirjaga v6i Maarjaristiga tunnustamiseks
Vabariigi aastapdeval ning samuti on igaiihel vdimalus esitada kandidaate ,Eestimaa &pib ja tinab®
konkursile.

Ettekandja jt hariduskomisjoni liikmed vastasid kiisimustele.

*A. Kirsipuu kiisis kutsekooli dpetajate tunnustamise kohta.

K. Kivisild vastas, et selle korra jérgi on voimalik tunnustada ka Vana-Vigala TTK dpetajaid.
Tingimuseks on, et tegemist on Méarjamaa valla haridustotajaga.

*U. Kristal kiisis vallavalitsuse kommentaare, miks valitsus soovis, et kandidaate saaks esitada igaiiks,
kel selleks soovi.

M. Vilis selgitas, et vallavalitsus oli tdepoolest seda meelt, et kandidaate v&iks esitada kes iganes, sest nii
on ka mitmetes teistes valdades, kuid see ei ole nii pshimétteline kiisimus. Tunnustamiseks on tdepoolest
ka mitmeid muid variante. Ka selle korra alusel on direktor kiill esitaja, kuid kuidas ta kandidaadi kooli
siseselt vilja selgitab, on tema enda otsustada.

O. Linna selgitas, et hariduskomisjon ei soovinud dubleerida vabariiklikku korda ning silmas peeti, et
algatus tunnustamiseks tuleks esmajoones oma kolleegidelt.

K. Kivisild lisas, et konkreetne tunnustus on mdeldud just erialase t66 eest. Lapsevanem vi n 6 inimene
tdnavalt, néeb asju ehk teisest kiiljest.

*V. Karu toetas vallavalitsuse ettepanekut, sdnades, et kuigi mizruse eesmirgina on kirjas avalik
tunnustamine, siis esitatud sonastuses on tegemist pigem tsunftisisese tunnustamisega. Vallavalitsuse
ettepanek teeks sellest tdeliselt avaliku tunnustamise.

K. Kivisild vastas, et avalik tunnustamine korra méttes tihendab seda, et tunnustuse palvinud inimene
tuuakse avalikkuse ette (tunnustuse avalik kitteandmine). Lapsevanemad ja n.5 inimesed tinavalt saavad
oma ettepanekud esitada labi hoolekogu.

V. Karu mirkis, et seda, et tunnustuse kitteandmiseks korraldatakse kdigile lahtine iiritus, ta korrast vilja
ei loe.

Toimus arutelu. Kénelesid K. Kivisild, V. Karu.

*U. Kristal kiisis haridustd6tajate maakondliku tunnustamise kohta.
O. Linna: Alates sellest aastast maakondlikult haridustdtajaid enam ei tunnustata, iga vald tegeleb
sellega ise.

*U. Kristal kiisis Vigala osavallakogu arvamust.

E. Roosi vastas, et osavallakogus kalduti pigem toetama vallavalitsuse ettepanekut. E. Roosi lisas, et
tegelikult on kaks gruppi, kelle jaoks Opetajad on kas head v&i halvad — need on &pilased ise ja
lapsevanemad. Kui need kaks gruppi ei arva, et tegemist on hea Spetajaga, siis nii see on, hoolimata
sellest, et Opetaja peab ise end heaks dpetajaks.

Toimus arutelu. Kdnelesid O. Linna, U. Kristal.



*U. Kristal palus kommentaari haridusndunikult.

E. Leesalu sdnas, et teemat saab kisitleda nii iiht kui teistpidi — kool tédandjana suudab hinnata laiemat
pilti, hinnata ka Spetaja professionaalsust ja nt koostdgvalmidust kolleegidega, mis ei pruugi viljapoole
kooli paista. Teisalt, on ndus ta ka sellega, et lapsevanemaid ja dpilasi ei peaks alahindama.

*T. Tomson oli seisukohal, et tegemist ei ole tsunfti sisese tunnustamise korraga, vaid, nagu pealkiri
litleb, tegemist on Mérjamaa valla haridust§6tajate tunnustamise korraga ning tunnustatavate nimed
tehakse avalikult teatavaks. Tunnustatav peab olema midagi 4ra teinud Mirjamaa valla jaoks, valla
arenguks. Lapsed voivad oma lemmikdpetaja valida s6brapdeval ja kui see tehakse teatavaks kooli ees,
siis ka see on avalik tunnustamine. See kord on aga on millekski muuks.

*A. Kirsipuu sdnas, et kiituskirju saab ka ilma selle korrata jagada.

*A. Miiil: Loen vilja, et 16pliku valiku teeb ikkagi vallavalitsuse moodustatud komisjon. Kui kdigile anda
kandidaatide esitamise vdimalus, siis muutub vaid kandidaatide arv, kellede hulgast valida.
Haridusasutuse juht esitab ikkagi vaid iihe kandidaadi, mitte rohkem.

K. Kivisild: On vbdimalik ka rohkem esitada. Ka hoolekogu poolt esitatavate kandidaatide arv pole
piiratud.

Toimus arutelu. Kdnelesid T. Tomson, V. Karu.

*A. Nolvak: Palju meil vallas haridustdétajaid on?
K. Kivisild: Ametikohti on 77,156. Igal aastal ei pruugi kdikides kategooriates auhinda vilja anda.

*J. Lilander juhtis tdhelepanu sellele, et vallavalitsuse ettepanekuga arvestamisega kaasnevad ka muud
muudatused. Volikogu on valiku ees, kas tina kord esitatud kujul vastu votta vdi hidletada sisse
vallavalitsuse ettepanek anda kandidaatide esitamise vdimalus kdigile ning suunata eelndu teisele
lugemisele. Ilmselge on, et viimasel juhul sel aastal dpetajate pieval planeeritud kujul tunnustamist ei
toimu.

U. Kristal arvas, et kui esitatud kujul kord ei toimi, on vdimalik seda ka hiljem muuta.

Toimus arutelu. Arvamust avaldasid A. Kirsipuu, A. Nolvak, K. Kivisild, U. Kristal, O. Linna, V. Karu.

K. Kivisild sdnas kokkuvdtteks, et tegemist on ametikeskse tunnustamisega, inimese erialasest t66st
lahtuvalt ja see eristabki seda valla poolt Vabariigi aastapdeval tunnustamisest. Samas ei vilista see, et
kodanik ei voiks esitada haridustdétajat Vabariigi aastapdeval tunnustamiseks.

U. Kristal modnis, et eks esimene aasta néitab 4ra, kuidas kord toimib ja kui on probleeme, saab volikogu
korda muuta.

Otsustati: 17 poolthadlega (0 vastu, 1 erapooletut) kehtestada Mirjamaa valla haridust6tajate
tunnustamise kord (maérus nr 100 lisatud protokollile).

Piaevakorrapunkt 6
Nousoleku andmine Mirjamaa vallale kuuluvate kinnisasjade jagamiseks ja eraldatud
maatiikkide tasuta voorandamiseks (Kivi-Vigala ristmik)

Ettekandega esines O. Valdma.
Maanteeamet planeerib teha Kivi-Vigala ristmikust ringtee ning selle projekti elluviimiseks on vaja riigil
omandada osa valla omandis olevatest katastriiiksustest (osa Kiriku teest ja Kooli tdnavast).

U. Kristal: Majandus- ja eelarvekomisjon toetas ndusoleku andmist.

Toimus arutelu.

M. Hiiemaa ja M. Vilis kinnitasid, et tegemist on tGepoolest ohtliku ristmikuga, kuhu ringtee rajamine on
hea plaan.

U. Kristal: Millal plaaniga edasi hakatakse toimetama?

M. Vilis: P. Kédrsna arvas, et veel sel aastal.

Otsustati: 18 poolthéddlega (0 vastu, 0 erapooletut) ndustuda vallale kuuluva Kiriku tee katastriiiksusest
(tunnus 88401:001:0436, pindala 1901 m?, sihtotstarve 100% transpordimaa) maast jagamise teel ca 47
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m® suuruse maatiiki ja Kooli tinav Katastriiiksusest (tunnus 88401:001:0438, pindala 3648 m?2
sihtotstarve 100% transpordimaa) ca 148 m? suuruse maatiiki eraldamisega ning jagamise tulemusel
tekkivate katastriiiksuste otsustuskorras tasuta védrandamisega Eesti Vabariigile Maanteeameti kaudu
(otsus nr 200 lisatud protokollile).

Pievakorrapunkt 7
Kinnistute omandamiseks ndusoleku andmine (Anne tn, Kuuse tn)

Ettekandega esines O. Valdma: Vallavalitsuse poole pdordusid Anne tinava kinnistu omanik ja Kuuse
tdnava kinnistu omanikud palvega, et vald votaks need kinnistud tasuta omale. Mdlemal puhul on
tegemist teemaaga ja detailplaneeringu jérgi ehitatavate teede alusmaaga. Kiisimust on arutatud mitmeid
kordi nii majandus- ja eelarvekomisjonis kui valitsuses. Vallavalitsuse viimaselt arutelult (10.06) tuli
ettepanek lisada eelndusse punkt 3 (Mérjamaa vald ei ole alates kinnistute omandamisest 10 aasta
Jooksul kohustatud viima otsuse punktides 1 ja 2 nimetatud kinnistutel asuvaid teid mustkatte alla.).

O. Valdma lisas, et DP jérgi peaks rajatava tee laius olema Kuuse tinaval 4,6 m ja Anne tinaval 4,4 m.
Mblema tee 15pus on ettendhtud tagasipd6rde koht.

U. Kristal: Majandus- ja eelarvekomisjoni seisukoht oli, et enne vallale iileandmist peab olema vilja
ehitatud pindamisk&lbulik kruusatee ja miiiijad peavad Kuuse ja Anne téinava arde kinnistute ostjaid
eelnevalt teavitama, et vald ei pruugi neid tdnavaid lhima 10 aasta jooksul mustkatte alla panna. Algselt
oli komisjoni seisukoht, et alla mustkatte me ei rasgi, kuid 16puks jdudsime kruusateeni, sest
ehitustegevuse kaigus niikuinii 16hutaks mustkate #ra.

Toimus arutelu.
A. Kirsipuu viitas elamukruntide puudusele Mérjamaa alevis.

Kiisimusi ettekandjale ei olnud.
Otsustati: 18 poolthazlega (0 vastu, 0 erapooletut) ndustuda Anne tinava ja Kuuse tinava kinnistute

omandamisega (otsus nr 201 lisatud protokollile).

Paevakorrapunkt 8
Vallavara voorandamine enampakkumisel (Haimre pst 5)

Ettekandega esines U. Olm: Vallavalitsus kiisib luba miiiia avalikul suulisel enampakkumisel Hamre pst 5
asuv kinnistu. Ettepanek on alghinnaks mégrata 100 tuhat eurot.

U. Kristal: Enne volikogu istungit saadeti sénum muusika- ja kunstikooli poolt, et kas me nende peale ei
ole m&elnud?

U. Olm: Mina oleks sellele igal juhul vastu, sest see eeldab nii suuri imberehitusi, et lihtsam on MKK
teha kuskile lagedale platsile kui hakata selleks v&imlat iimber ehitama.

O. Valdma: Valitsuses arutasime seda kiisimust. Meil on COOPiga sdlmitud viieks aastaks rendileping ja
ka eelarvestrateegia lahima 5 aasta jooksul MKK ehitamist ette ei nde. Seda vara hoida ja kiitta 5 aastat on
ebamdistlik.

Ettekandja ja O. Valdma vastasid kiisimustele.

*A. Kirsipuu: Kas see sai klaariks, et mida sinna kinnistule teha tohib?

U. Olm: Paneme kuulutusse kindlasti ka selle, et enne ostmist peab tutvuma kasutusvGimalustega. See on
vdimalik teha ka &rimaaks, kuid kindlasti ei anna vald luba selle iimberehitamiseks mingiks
autoremondité6kojaks v6i muuks taoliseks. Lubatud on tegevused, mis ei tekita iimbruskonna elanikke
héirivat miira.

O. Valdma tdiendas, et kui olemasolevat hoonet tahetakse laiendada iile 33%, siis tekib DP kohustus.

A. Kirsipuu tuletas meelde, et jutt jdi niimoodi, et valitsus paneb kirja, mida kinnistul véib teha ja mida
mitte.

U. Olm: Kuulutusse kindlasti sellist asja kirja ei pane. Kirjutame, et pakkumisel osaleja peab tulema
eelnevalt vallavalitsusse ja vaatama iile, mida sinna saab teha, mida mitte.



O. Valdma: Majandus- ja eelarvekomisjonis leppisime tegelikult kokku nii, et miiiigikuulutusse lihevad
koik tingimused, mida seal saab teha lihtsalt ehitusprojektiga ja millistel juhtudel on vajalik
detailplaneering. Miiligikuulutuse kirjutame v&imalikult tépselt lahti, et viltida hilisemat
tagasiostukohustust.

U. Olm arvas, et kiillap vallavalitsus saab kuulutuse kirjutamisega hakkama.

*T. Tomson: Milline on praegune kasutusotstarve?

U. Olm: Uhiskondlike hoonete maa kuna seal on spordihoone.

*T. Tomson: Ostja ostab selle iihiskondlike hoonete maana. Kes otsustab, kas ja kuidas muuta
detailplaneeringut (DP)?

O. Valdma selgitas, et DP-d seal ei ole, kuid vdimalik on muuta iildplaneeringut. Miiligikuulutuse sisu
kokkupanekul konsulteeritakse tiiendavalt mdne spetsialistiga. Peamine kiisimus on, millistel juhtudel
tekib DP kohustus ja millistel mitte.

T. Tomson: Kes ikkagi otsustab iihel hetkel selle, kas sinna saab teha autoremonditéékoja v&i mitte? Kas
volikogu? Kui me oleme kinnistu dra miitinud, siis on tegemist eraomandiga ja me ei saa enam midagi
vahele delda. Kas me saame naabritele delda, et nad v&ivad olla rahulikud - mitte keegi ei hakka seal
kinnistul larmi tekitama? Meil on alevi iimber massiliselt vaba maad. Miks me riskime sellega, et
hakkame tegema t66stust hooldushaigla kdrvale ja naabrite ldhedusse?

O. Valdma: See ongi see tdpsustamise koht. Me kindlasti toome vilja, mis puhkudel on DP vajalik. Kui
otstarve muutub selliselt, et sealne tegevus hakkab segama naabreid, siis igal juhul me sellist
ehitusprojekti ei kinnita ja me viitame iildplaneeringule. K&ik see info ldheb miiiigikuulutusse kirja.

T. Tomson: ,,Meie* tdhendab siinkohal seda, et otsustuspiddevus on vallavalitsusel?

O. Valdma: Jah.

T. Tomson markis, et aasta parast (seoses KOV valimistega) ei ole teada, milline on siis vallavalitsuse
koosseis. V&imalik, et kinnistu uus omanik on ise valitsuse liige ning meil ei ole praegu mingit kindlust
Oelda, et kinnistule ei tule nii- v3i naasugune asi.

Toimus arutelu. Kdnelesid A. Kirsipuu, O. Valdma, S. Saaliste.

A. Kirsipuu mérkis, et eraomanikuna teeb ta oma kinnistul mida tahes ning hoolimata sellest, et vald pole
lubanud iiht v3i teist tegevust, mingeid sanktsioone omaniku korrale kutsumiseks pole.

O. Valdma t&des, et kui uus omanik timberehitusi ei tee, kuid kasutab hoonet ténasest erineval eesmirgil,
siis vald tSepoolest midagi teha ei saa. Vald saab sekkuda siis kui omanik soovib teha iimberehitusi.

*U. Olm pakkus alternatiivina hoone lammutamist.

*A. Kirsipuu oli kindel, et 100 tuhandega seda keegi ei osta.

*A. Miiil soovis teada, mida ta uue omanikuna seal kinnistul tohib toota v&i teha. Autosid remontida ei
tohi, aga 6mmelda?

O. Valdma: Kirjutame selle info kuulutusse tapselt dra. Selge, et dmblemine ei sega kedagi. Kui hoonet ei
kavatseta imber eitada, siis pShimdtteliselt v&ib seal kdike teha, kuid kiisimus on, et mida seal hoones
iildse teha saab?

Koneldi voimalikest kasutusvSimalustest. Raakisid A. Miiil, O. Valdma, A. Kirsipuu, T. Tomson.

O. Valdma mirkis, et koostamisel on uus iildplaneering (UP) ja teoreetiliselt on véimalik, et uues UP-s on
maal hoopis teine otstarve kui praegu.

*A. Kirsipuu tegi ettepaneku hoone lammutada.

Toimus arutelu.

A. Kirsipuu td1 ettepaneku pdhjenduseks niite Laukna kuivatist, mille vald maha miilis ja mis niiiid
ohtlikuna seisab ning vald ei suuda midagi ette vStta. Vald pigem viks ise lammutamise ette votta, et
viltida hilisemaid muresid.

Toimus arutelu. K&neldi kinnistu jagkvairtusest. Selgitusi andis E. Ots.

*A. Jogiste oli seisukohal, et teema on pigem selles, kuidas leida hoonele edaspidi maistlik kasutus ning
selleni vdib jouda ka 14bi uue tildplaneeringu koostamise, millesse nii ehk teisiti kaasatakse avalikkus.

A. Jogiste pakkus, et miiligiteema v&ib praegu pdevakorrast ka maha vétta.

Réagiti hoone iilalpidamiskuludest.

L. Laurits pidas realiseerimist ainudigeks otsuseks ja kui 100 tuhandega ei osteta, tuleks hinda langetada.
A. Kirsipuu oli ndus, et vdib proovida miiiia, kuid kui 100 tuhandega ostjat ei leita, siis lammutada.

A. Jogiste kiisis uue UP valmimise aja kohta.

O. Valdma vastas, et sellega 1dheb ilmselt ca 1,5 aastat.



*U. Kristal: Kui pikalt 100 tuhandega miiiigis hoiame?

O. Valdma vastas, et ilmselt augustis tuleks siis uus hind méiirata.

A. Kirsipuu tegi ettepaneku kiisida augustiks ka lammutamise pakkumist.

O. Valdma: Siis on vaja ka lammutamisprojekti.

Toimus keskustelu.

Tddeti, et augustiks on selge, kas pakutud hinnaga leiti ostja ja kui ei, siis tuleb teema niikuinii uuesti
volikogusse.

Otsustati: 14 poolthddlega (3 vastu, 1 erapooletut) miiiia avalikul suulisel enampakkumisel Mirjamaa
alevis Haimre pst 5 asuv hoonestatud kinnistu (registriosa nr 1075737; katastri tunnus 50501:008:0800;
pindala 3521 m2; 100% ithiskondlike ehitiste maa) masrates enampakkumise alghinnaks

100 000 eurot (otsus nr 202 lisatud protokollile).

Pievakorrapunkt 9
Maade munitsipaalomandisse taotlemine

Ettekandega esines O. Valdma: Maa-amet saatis kirja, mille iiheks sisuks oli ettepanek riigile
mittevajalikud maad munitsipaliseerida. Eelndus on ettepanekud jaotatud kolmeks osaks:

1) liiklemiseks ja transpordiks kasutatavad maad koos ohutuse tagamiseks ja selle maa korrashoiuks
vajalike ehitiste aluse ning neid ehitisi teenindava maaga;

2) sotsiaalmaaks kavandatavad maad;

3) tootmis- ja tddstusehitiste alune ja neid ehitisi teenindavad maad.

O. Valdma mirkis, et eelndus on kirjas katastriiiksuste tinased sihtotstarbed ja neid on véimalik hiljem
muuta.

Ettekandja vastas kiisimustele. Kiisisid U. Kristal, V. Karu, A. Nélvak, A. Kirsipuu.

U. Kristal: Teemat arutas ka majandus- ja eelarvekomisjon. Sealt jii iiles kiisimus - mitu kilomeetrit teid
vallale lisanduks kui taotlus 100% rahuldatakse?

O. Valdma: Ca 4,9 km.

Otsustati: 18 poolthddlega (0 vastu, 0 erapooletut) taotleda munitsipaalomandisse 35 transpordimaad
(litkklemiseks ja transpordiks kasutatavad maad), 24 sotsiaalmaaks kavandatavat maad ja 2 tootmismaad
(tootmis- ja toOstusehitiste alune ja neid ehitisi teenindavad maad) (otsus nr 203 lisatud protokollile).

Paevakorrapunkt 10
Informatsioon

*) Jdrgmine istung
U. Kristal: Jirgmine istung on augustis, kas tavapérasel ajal 18. augustil v3i nddala v&rra hiljem, s.o 25.
augustil.

*) Opilastranspordi hankest
U. Kristal soovis teada mis seisus on dpilastranspordi hange?
O. Valdma: Ilmselt jargmisel nadalal saab see hange iiles.

*) Valla teedest

A. Kirsipuu: Millal alustatakse kruusa- ja mustkattega teede ehitamisega?

O. Valdma: Homme on pakkujate kinnitamine. T66d peaks algama, kui vaidlustusi ei tule, 2. juulil.
Toimus arutelu. Raégiti kasutatavast materjalist, tiiendavatest teedest, mis nimekirja lisada, meetmetest
tagamaks, et Iopptulemus oleks soovitud kvaliteediga.

O. Valdma kinnitas, et omanikujdrelevalve on peal, ette on ndhtud proovide vGtmine peale veetavast
materjalist jne.

R. Laaser tegi ettepaneku parandada Orgita-Rassiotsa teed.

*) Muud teemad
O. Linna tédnas vallavalitsust, et vdlja on kuulutatud konkurss valla koole teenindama hakkava
psithholoogi ametikoha tditmiseks.



A. Nolvak tuletas meelde majanduskomisjoni otsust — vallavalitsusel pddrduda maanteeameti poole
kiiruskaamera paigaldamiseks Tallinn-Pérnu mnt ja Valgu tee ristmikule.

A. Nolvak juhtis tahelepanu vajadusele muuta koerte ja kasside pidamise eeskirja selliselt, et ka kasside
kiibistamine oleks kohustuslik

*) Haljasjdicitmete komposteerimisest

T. Tomson juhtis tihelepanu sellele, et siiani on alevis korraldamata haljasjadatmete kogumine ja Kkiisis,
kas stigisel saab haljasjdétmed viia juba Mérjamaa jaitmejaama. Haljasjaatmete pSletamist ta lahenduseks
ei pidanud.

Toimus arutelu.

K. Kivisild soovis teada, kelle asi on peatdnava #irse kdnnitee haljastus, mis kohati takistab kénniteel
litkkumist.

O. Valdma vastas, et oleneb, kus asub kinnistu piir.

A. Kirsipuu oli seisukohal, et iile kinnistu piiri iiletavad oksad vaib vald maha saagida.

O. Valdma sdnas, et kui tegemist on riigimaanteega ja haljastus piirab nahtavust, siis on see ka
Maanteeameti teema.

T. Tomson palus siiski vallavalitsuse vastust kiisimusele, kuidas lahendab vald haljasjddtmete teema.
Eramaja juurde soetatavad kompostikastid ei mahuta kogu haljasjaztmete massi, mis suve jooksul tekib.
A. Kirsipuu: Ettepanek — Orgitala hakata vastu v&tma haljasjagtmeid.

V. Karu mérkis, et Orgitale vastava platsi rajamise projekt on algatatud ning soovis teada kui kaugele
sellega on joutud.

O. Valdma: Kesk-Eesti JHK on votnud hinnapakkumised, homme valitsuses kinnitame selle ja siis
hakatakse koostama eelprojekti. Kui see valmis, on kavas KIKist kiisida rajamiseks toetust. Plaan peaks
teostuma jargmisel aastal. Ilmselt arutame seda, mis saab sel aastal, jargmisel nidalal valitsuses uuesti,
sest siis on keskkonnaspetsialist puhkuselt tagasi.

*) Uued tootajad
O. Valdma andis teada, et uus teedespetsialist asub t5éle 29. juunil. Hetkel on abiks Mikk Vaarmann jata

Jé#b appi kuni 10. juulini. Esmaspéeval, 22. juunil on vestlus planeerimise ja maakorralduse spetsialisti
kandidaadiga.

Istungi juhataja kuulutas istungi 16ppenuks.
Istungi salvestis on kiittesaadav https://youtu.be/73NJMLCrWrA
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istungi juhataja Janika Lilander
protokollija



