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MARJAMAA VALLAVOLIKOGU

VOLIKOGU ISTUNGI PROTOKOLL
Mirjamaa 21. mai 2013.anr 46

Algus kell 15.00, 16pp kell 17.05
Juhatas: volikogu esimees Villu Karu
Protokollis: volikogu sekretér Janika Lildnder

Votsid osa 17 volikogu liiget: Agu Raadik, Ago Kirsipuu, Andres Joessar (saabus kell 15.23), Andres EImik
(saabus kell 16.10), Helle Rehepapp, llju Aviste, Janno Pdldre, Kaare Tammaru, Kalle Teekivi (saabus kell
16.05), Koit Kuus, Ly Torn, Marika Hiiemaa, Maire Jaago, Teet Tomson, Urmas Kristal, Ulo Olm, Villu Karu.

Puudusid: Ants Riismaa, Eli Laaser, Harri Jogisalu, Lepo Arro, Venno Kornak, Ullar Aruksaar.

Istungile kutsutud: vallavanem Eero Plamus, digusndunik Evi Rooda, majandusosakonna juhataja Margus Vaher,
haridus- ja kultuurindunik Ténu Mesila, Kasti lasteaed Karikakar direktor Ruth Kaldma.

Istungi juhataja tegi ettepaneku tdsta paevakorrapunkt 10 esimeseks kuna kiimnenda péevakorrapunkti ettekandja
M. Vaher peab tooiilesannete tottu istungilt lahkuma.

U. Kiristal tegi ettepaneku vahetada paevakorrapunktide 3 ja 4 jérjekord kuna tema meelest peaks lasteaia
pohiméarus kinnitatama enne kui lasteaia arengukava.

Otsustati: Ettepanekuid toetada.

Istungi juhataja pani hdiletusele paevakorra arvestades tehtud muudatusi punktide jérjestuses.
Otsustati: 13 poolthéddlega kinnitada alljargnev

PAEVAKORD:

Vallavalitsusele lepingu sdlmimiseks ndusoleku andmine (Mérjamaa sotsiaalkeskuse katusekatte vahetus)
Mairjamaa Valla Raamatukogu kasutamise eeskiri

Kasti Lasteaed Karikakar pShiméarus

Kasti Lasteaed Karikakar arengukava

Mairjamaa valla eelarvest mittetulunduslikuks tegevuseks toetuste andmise kord. 1. lugemine
Mairjamaa Vallavolikogu litkkme, vallavanema ja vallavalitsuse liikkme teenistusldhetusse saatmise kord
Valla vara vodrandamine enampakkumisel (Haimre pdhikool ja Valgu rahvamaja)

Varbola kergtee alla jddvate maatiksuste omandamine

. Katastriiiksustele sihtotstarbe middramine

10. Vallavalitsusele hanke korraldamiseks ja lepingu solmimiseks ndusoleku andmine (dpilasliinid)

11. Informatsioon
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Pidevakorrapunkt 1
Vallavalitsusele lepingu s6lmimiseks ndusoleku andmine (Mirjamaa sotsiaalkeskuse katusekatte vahetus)

Ettekandega esines M. Vaher: Vallavalitsus viis 1&bi lihthanke Mérjamaa sotsiaalkeskuse katusekatte vahetamiseks
ja 29. aprillil avasime pakkumused. Pakkumusi tuli viis. Parim neist oli OU Kotkapojad (esindaja Meelis Lindal)
pakkumus — maksumus koos kdibemaksuga 9940,46 eurot.



Kuna meil oli planeeritud eelarvesse investeeringuks sotsiaalkeskusele 4000 eurot, siis on vaja juurde 5940 eurot.
Sotsiaalosakonna juhataja on teinud vallavalitsusele ettepancku vdhendada wvalla poolt rahastatavat
lapsehoiuteenust (art 10402/4130) 5940 euro vorra ning suurendada Mérjamaa Sotsiaalkeskus rajatiste ja hoonete
soetamist ja renoveerimist (art 10200/1551) 5940 euro vorra. Eelarve muutmiseks kulub kaks istungit —
esimeseks lugemiseks tullakse volikogusse juunikuu istungil, teine lugemine toimuks augustis. Selleks, et toddega
saaks kohe peale hakata, palub vallavalitsus volikogult luba lepingu sdlmimiseks enne kui eelarve vastavale reale
on summad tostetud.

Ettekandja vastas kiisimustele.

K. Kuus arvas, et juba tanasel istungil v3iks eelarve muudatuse éra teha.

M. Vaher vastas, et tinasel istungil kahte lugemist 14bi viia ei saa. (Protokollija selgitus: valla pdhimédirus ei luba
tihel istungil viia 14dbi eelndu kahte lugemist.)

V. Karu: Meil ei ole tdna sellist eelndud ette valmistatud. Mida iitleb selle kohta vallavalitsus?

E. Plamus: Vallavalitsus ei ole eelarve muudatust tdnaseks ette valmistatud. Vallavalitsus on samal seisukohal kui
majanduskomisjon, et kiisime ndusoleku lepingu sdlmimiseks, t60d saab dra teha ja siis menetleme eelarve
muudatusi korrektselt, nii nagu meie varasem plaan seda ette ndeb, S.t tuleme sellega juunikuu volikogu istungile.
M. Vaher: Samal ajal raha puudust ei ole kuna lapsehoiuteenusega alustatakse heal juhul alles septembris.
Planeeritud on raha aga terveks aastaks.

K. Tammaru: Kas teemat on vallavalitsuses kasitletud?

E. Plamus: Jah.

K. Tammaru: Miks siis rahandus ei saanud esitada tdnaseks eelarve muutmise eelndud 1. lugemisele?

E. Plamus: Me ei votnud sellist suundagi, et tulla téna vilja selle iihe muudatusega.

M. Vaher: Rahandusosakonna juhataja ettepanek oli see, et koikide eelarve muudatustega ja lisaeelarvega tulla
juunikuu istungile.

V. Karu: Saan aru, et see iseenesest ei takista toode tegemist.

E. Plamus: Absoluutselt ei sega.

Otsustati: 13 poolthddlega (0 vastu, O erapooletut, 1 ei hdiletanud) anda vallavalitsusele ndusolek sdlmida
Marjamaa sotsiaalkeskuse hoone katusekatte vahetuseks leping osaiihinguga Kotkapojad summas 9940,46 (koos
km-ga) (otsus nr 214 lisatud protokollile).

Piaevakorrapunkt 2
Mirjamaa Valla Raamatukogu Kkasutamise eeskiri

Ettekandega T. Mesila. Eelndule on lisatud seletuskiri (pdhikoostajaks raamatukogu direktor E. Talistu). Eelnoud
on arutatud vallavalitsuses ja kultuurikomisjonis. Pérast eelndu véljasaatmist tegi E. Talistu ettepaneku
mdningateks muudatusteks paragrahvis 5 (avaliku internetipunktide ja arvutite kasutamise kord). Paragrahvi 5
muudatustest tulenevalt on vaja muuta ka § 2 lg 3 sonastust. T. Mesila selgitas muudatuste vajadust.

T. Mesila lisas, et kui praegu reguleerib raamatukogudes arvutite kasutamist vallavalitsuse poolt iga raamatukogu
kohta eraldi kinnitatud arvutite kasutamise eeskiri, siis niitid on piititud see reguleerida kdesoleva korra iihe
paragrahviga.

Vallavalitsus arutas muudatused 1dbi oma ténasel istungil. Vallavalitsuse ettepanek on eeskiri, arvestades viimati
tehtud parandusi, vastu votta.

Ettekandja vastas kiisimustele.

*A. Kirsipuu soovis teada, kui suur on raamatukogude avalike arvutite kasutatavus.

V. Karu vastas, et raamatukogude avalike arvutite kasutamise intensiivsus on véikestes raamatukogudes aasta-
aastalt langenud ning arvas, et lihest avalikust arvutist piisab neis tdiesti. Ehk vdiks Valgus olla paar tiikki, mujal
otsest vajadust rohkemate jérele pole.

Otsustati: 14 poolthéddlega (0 vastu, O erapooletut) kehtestada Mérjamaa Valla Raamatukogu kasutamise eeskiri
(m&érus nr 112 lisatud protokollile).



Pievakorrapunkt 3
Kasti Lasteaed Karikakar pohiméérus

Ettekandega esines T. Mesila. Médruse eelndu esitamine on tingitud volikogu hiljutisest otsusest avada Kasti
lasteaias Karikakar teine riihm. Senine pohimédrus on 2010. aastast. Uue pdhimddruse aluseks voeti Orgita
lasteaed Mirdimaa pohimiérus, mis on lasteaedade pohiméadrustest kdige uuem. PGhimédiaruse menetlemise kaigus
kérpis Karikakra hoolekogu algset teksti péris palju, kuid koik vajalik on selles olemas.

T. Mesila markis kokkuvotvalt, et vorreldes praegu kehtivaga on sisuliseks muudatuseks see, et lasteaias on kaks
rithma.

Ettekandja ja lasteaed Karikakar direktor R. Kaldma vastasid kiisimustele.

*A. Raadik: Paragrahvis 20 lg 3 punktis 6 on kirjas, et direktor ,lahendab talle digusaktidega ja todlepinguga
pandud teisi tilesandeid. Mis on need teised iilesanded? Kas direktoril on iilesandeks anda 15 tundi niddalas dppe-
ja kasvatust6od?

R. Kaldma: Ei, on 7 tundi nddalas t66d lastega, kuid kuna (seoses masuga) oli palga vihendamine, siis on natukene
vihendatud ka t66tundide arvu.

K. Tammaru: Ja kui palju praegu tunde tuleb anda?

R. Kaldma: Peast ei oska delda, kuid vist ca 5 tundi.

K. Tammaru: Kas te praegu neid annate?

R. Kaldma: Ma ei anna tunde lastele, kuid ma tegelen lastega. T6O lastega ei tihenda seda, et ma pean olema
Opetajana rithmas. Kui Opetajad kéivad koolitusel, siis ma asendan neid. Naiteks moddunud reedel olin ma terve
pdeva rithmas kui Opetajad olid koolitusel, mis teeb juba rohkem tunde to0ks lastega kui mul on nidalas ette
ndhtud.

*A. Raadik: (Haridusministri médruses ) ,,Koolieelse lasteasutuse personali miinimumkoosseisu kinnitamine* on
kirjas: ,,Lasteasutuses luuakse iiks juhataja ametikoht olenemata rithmade arvust. Lasteasutuses, kus on 1-2 rilhma,
arvatakse juhataja tooaja hulka kuni 15 tundi nddalas vahetut dppe- ja kasvatustdod lastega. Ma saan aru, et teie
teete kasvatustood, mitte Oppetddd, aga seadus nouab 15 tundi.

T. Mesila: Médruses on kirjas, et ,kuni 15 tundi®. Meie vastavas korras (Mérjamaa Vallavolikogu 22.01.2013
madruses Nr 98 ,Marjamaa valla to6tajate to6tasustamise alused*) on juba mitu aastat 7 tundi.

Kell 15.23 saabus A. Joessar.

*A. Kirsipuu: Kui rithmas on erivajadusega lapsi, kas siis on riihmas kohti vihem?

R. Kaldma: Jah. Uks erivajadusega laps vdtab 3 tavalapse kohta.

A. Kirsipuu: Kuidas Kasti lasteaias praegu seis on? Kas on erivajadustega lapsi?

R. Kaldma: Praegu on tavaline liitriihm, 20 last nimekirjas. Edaspidi on kaks rithma, millest {iks on sobitusrithm 15
lapsega. Teine rithm saab olema laste vanuse jargi 6eldes vanem-séimerithm, kuid sisuliselt liitriihm.

Seal hakkavad olema 2-3 aastased lapsed.

U. Kristal (, kes on iihtlasi Kasti lasteaia hoolekogu liige): Hoolekogu kiill sellega ndus ei olnud, et jaéb 15 last.
Meie eesmirk oli see, et kui teha kaks riihma, siis saame jarjekorra kustutada.

R. Kaldma: See on arengukava kiisimus. Hoolekogu otsustas arengukavasse sisse panna 16 last. Minu ettepanek
oli 15. Koolieelse lasteasutuse seadus (KELS) néeb ette, et sdimeriihm on kuni 16 last.

Otsustati: 15 poolthaidlega (0 vastu, O erapooletut ) kehtestada Kasti Lasteaed Karikakar pohiméarus (médérus nr
113 lisatud protokollile).

Pievakorrapunkt 4
Kasti Lasteaed Karikakar arenqukava

Ettekandega esines T. Mesila, kes koneles kokkuvotvalt arengukava koostamise protsessist. Arengusuundade
médratlemine oli pikka aega selle taga, et kas tuleb teine rithm voi ei tule. Kéesoleval ajal lasteaial kehtiv
arengukava puudub.



Arengukava projekti on koostanud lasteaia kollektiiv koostods hoolekoguga. Arengukava on iile vaadanud
vallavalitsus ja hariduskomisjon. Arengukava iilesehituseks meil iihtset vormi ei ole kehtestatud, kuid koik
tavapérased osad on selles arengukavas olemas.

Ettekandja ja R. Kaldma vastasid kiisimustele.

*A. Raadik: Seletuskirjast on lugeda, et eelmine arengukava 1oppes 2008. aastal. Niiiid ei ole sellega tegeletud
mitu aastat. Kahe rithma moodustamine ei olnud ju nii teravalt pdevakorras. Muidugi radgitud sellest oli. Mis on
tegelik pohjus, et arengukava nii pikka aega pole olnud? Seadus ju nduab, et see peab olema. Kaks rithma ei ole ju
pohjus, et arengukava mitte koostada. Kas siin on kellegi tegemata tooga tegemist? Selle toi vilja hoolekogu.
Kelle t66 hulka see kuulub?

T. Mesila vastas, et esmalt vahetus 2008. a direktor, siis oli probleemiks sisehindamine, mida riik n & kampaania
korras noudis ja selle labiviimine vottis viikselt kollektiivilt vidga palju energiat. Lisaks on alates sellest ajast kogu
aeg olnud péevakorras teise rithma avamine. Nii ongi arengukava koostamine veninud. Kédesoleva arengukava
koostamisega alustati 2012. aastal, kuid eelmise hoolekogu kooseissuga selle kooskdlastamiseni ei joutud.
Oktoobris 2012 jatkas arengukava parandamisega uus, praegune hoolekogu.

R. Kaldma kommenteeris: 2008.a hakkasime personaliga {ile vaatama ja arutama, kuidas uut arengukava teha. Siis
olid iisna tosised arutelud selle iile, kas Kasti Lasteaed Karikakar sellisel kujul nagu ta siis oli, iildse alles jdib.
Teemaks oli iihendamine Valgu kooliga. Konsulteerisin tol ajal Rapla maavalitsuse alushariduse spetsialisti Aime
Peetsiga ning kiisisin, et kui lasteaed arengukava tehtud ei saa, siis mida teha, et ei ldheks seadusega vastuollu.
Tema fiitles, et tegelikult voib olla ka aastaks Kinnitatud tegevuskava. Selle arengukavaga oleme tegelenud kaks
aastat ja niiiid 16puks oleme saanud nii kaugele, et olen saanud ka hoolekogu heakskiidu ning joudnud sellega teie
ette. Kaks esimest aastat tdesti tegelesime n n tegevuskavaga.

*U. Kristal sonas, et kui arengukava hariduskomisjonis arutati, siis naerdi vélja hoolekogu t66 ning tahtis teada,
millise punkti kohta see kéis.

R. Kaldma: Selle kohta, et hoolekogu“ kinnitab“.

U. Kristal: Keegi polegi (hoolekogus) 6elnud, et hoolekogu ,.kinnitab®. Siin on véga hésti dra 6eldud, et Méarjamaa
valla haridusasutuste hoolekogude korra § 11 lg 1 punkti 9 kohaselt on hoolekogu pddevuses avaldada arvamust
arengukava ja selle muudatuste kohta.

U. Kristal mérkis, et hoolekogu avaldaski arvamust ja kuidas saab hariduskomisjon sellepdrast nende iile naerda.
R. Kaldma: Kui péris aus olla, siis tegelikult seal (hoolekogus) ei olnud tegemist arvamuste avaldamisega, vaid nii
pShimaarus kui arengukava laideti mitu korda hoolekogu poolt maha ja 6eldi, et niimoodi need asjad ei sobi.

U. Kristal: Aga see on ju dige, sest ega hariduskomisjon ei saa naerda meie iile kui me teeme t66d. Seda t66d ei
ole 5 aastat tehtud.

R. Kaldma: Komisjon imestas, kuidas ma ei ole nii pikka aega saanud nende dokumentidega siia tulla. Utlesin ka
hariduskomisjonile, et need ei ole ainukesed dokumendid, millega ei ole meie hoolekogu rahul. Hoolekogu ei ole
rahul ka konkursi korraga ning sellega, et kuidas saab direktor iildse selliste dokumentidega vilja minna, mida
hoolekogu ei ole kinnitanud. Seal samas hariduskomisjonis voeti ette hoolekogude kord ja loeti ette, et hoolekogu
avaldab arvamust, annab soovitusi, aga ei kinnita. Samas ma oleks vdinud nende dokumentidega tulla ka varem
siia teie ette ja 6elda, et ma ei leia hoolekoguga iihist keelt. Mina jargin koolieelse lasteasutuse kohta kaivaid
seadusi, kuid hoolekogu leiab, et ei ole mdtet seadusi timber kirjutada, lahti kirjutada jne. Sellepdrast on asjad
veninud. Tegelikult oleme teinud seda (arengukava) moddunud aasta oktoobrist siiani. Ja niitid, aprilli 16puks,
leidis hoolekogu m6ondustega, et selle dokumendiga voib minna valitsusse ja volikogusse.

*U. Kristal: Niiiid tekib kiisimus, et kui hoolekoguga ei saagi kokkuleppele, siis lasteaia direktor otsustabki é&ra,
mis on arengukavas?

R. Kaldma: Ei, lasteaia direktor tuleb sellega hariduskomisjoni ja menetlus kdib sama moodi. Lihtsalt ei ole
hoolekoguga kooskolastust, hoolekogu ei kiida heaks. Aga hoolekogu ei ole teinud ka mitte thtegi sisulist
ettepanekut. Hoolekogu on laitnud maha, mis on tehtud, kuid tihtegi sisulist ettepanekut tegelikult tulnud ei ole.
Mul on koik kirjavahetus dokumenteeritud, sest selle ma olen juba &dra Gppinud, et tuleb enda kaitseks koik
dokumenteerida.

V. Karu: Kas on siis nii, et hoolekogu arvamus vdi seisukoht ei ole takistuseks arengukava kinnitamisele?

R. Kaldma: Jah, tegelikult mitte. Oli ka kiisimus, et kas meie hoolekogus on pedagoogilise haridusega inimesed, et
nad on nii pddevad hariduse asju otsustama.



A. Raadik: Ei peagi olema.

R. Kaldma: Ei pea kiill, aga kirjas on, et annavad oma padevuse raamides ndu.

R. Kaldma: Mul on hea meel kui mulle tehakse ettepanckuid ja antakse soovitusi, aga lihtsalt koikide asjade
mahalaitmine ei vii kuskile.

*V. Karu: Seda, mis hariduskomisjonis toimus, ma ei tea. Kas keegi komisjoni liikmetest soovib kommenteerida?
J. Lilédnder hariduskomisjoni protokollijana mérkis, et komisjon ei naernud hoolekogu iile.

U. Kristal: Mulle tuli selline Kiri.

R. Kaldma: Mina saatsin selle kirja. See oli kujundlik véljend. Kohalolijad ei saa selle vastu vaielda, et vdeti lahti
hoolekogude t66d reguleeriv méérus ja vaadati sealt, et hoolekogu ei pea dokumente kinnitama, vaid annab ndu,
soovitab, teeb ettepanekuid.

T. Mesila: Meil on ikkagi hea tava, et piitiame selle kokkuleppe saavutada. Votab see siis aega nii kaua kui votab.
Ma kiill ei méleta tihtegi sellist asja, et oleksime votnud dokumendi vastu kui hoolekogu on sellele vastu olnud.

R. Kaldma kordas, et lasteaia hoolekogu lubas méondustega aprilli 10pus arengukava valda kinnitamiseks esitada.

*M. Hiiemaa: Nien, et arengukavas on kirjas, et teenindatakse erivajadustega lapsi. Kirjas on, et ,tavaparasest
veidi erinevat dpetust vajavaid lapsi®. Kui sellel lapsel on kaasas tugiisik, siis kuidas toimub see tegevus lasteaias?
Kas see on lahti kirjutatud dppekavas? Kuidas on tugisiku toitlustamine jm selline korraldatud? See probleem
seisab teil ees 1. septembrist kui tuleb esimene selline laps lasteaeda. Kas teil on see 1dbi mdeldud ja planeeritud?
R. Kaldma: Oppekavasse me pracgu seda kirjutame, sest meil seni sellist olukorda pole olnud. Sobitusriithma
loomine alles tuleb, sest minuni ei ole ndustamiskomisjoni otsust veel joudnud. Kiill aga olen sellest
lastekaitsespetsialisti kaudu informeeritud. Noustamiskomisjoni otsuse alusel saan teha vallavalitsusele ettepaneku
sobitusrithma moodustamiseks. On teada, et selline laps meile tuleb. Tugiisikuga tegeleb sotsiaalosakond. Meil on
olnud arutusel, et kas ei peaks tugiisik olema arvestatud lasteaia personali hulka. Loomulikult saab tugiisik
lasteaias toitlustatud, seda sama moodi kui me ise, s.t maksab toiduraha.

*M. Hiiemaa avaldas arvamust, et vald leiab lisaraha sotsiaalmaja katuse jaoks, ostab kaatri, kuid samas kuuleb ta
pidevalt seda, et vallal ei ole tugiisikute jaoks raha. M. Hiiemaa kiisis kommentaari vallavalitsuselt.

E. Plamus: See tuleb jérelikult lahendada. Ma ei oska seda Gelda. See on sotsiaalosakonna eelarve kiisimus.
Juhatajat siin ei ole. Téna ei ole siin ka rahandusosakonna juhatajat. saan selle vastuse saata. Siiani on koik
taotlused rahuldatud. Meil ei ole tugiisikute rahastamisega probleemi olnud. Pigem on kiisimus selles olnud, et
kust leida sobivat tugiisikut.

M. Hiiemaa: Paraku minu informatsioon on teistsugune — inimesed lahkuvad vallavalitsusest teadmisega, et
vallavalitsusel ei ole raha, sest kui sellele eclarvereal raha ei ole, siis jarelikult ei ole. Sotsiaalosakonna juhataja
teatabki, et ei ole raha ja ta ei hakka taotlema, nagu me taotleme kaatri ostuks raha ja katuse tegemiseks raha.
Jarelikult tuleb iga selline tugiisiku taotlus samuti vallavalitsuse otsusega lahendada ja otsida selleks raha.
Praegune kiisimus seisneb just selles, et tegelikult raha ei ole ja puudub kord, kuidas me selle jaoks lisaraha
taotleksime.

E. Plamus: Ei puudu kord. Kord on olemas. See on iildise korra jérgi, nii nagu eelarve muudatust ja lisaeelarvet
tehakse.

R. Kaldma sdnas, et nende eesmirk on, et erivajadusega lapsed saaksid lasteaeda tulla ning nad on
sotsiaalosakonnas arutanud, et tugiisik vdiks olla lasteaia personali pohikoosseisus nagu see oli enne tema
lasteaeda todle asumist.

M. Hiiemaa tépsustas, et tema kdneles mitte niivord lasteaia kui giimnaasiumi baasil, kus tegelikult on ka lapsi,
kes vajaksid igapdevaselt enda korvale tugiisikut, kuid paraku raha puuduse tottu ei ole nad seda saanud.

*U. Kristal: Kui teeme sobitusrithma, siis me ei ole ju ildse kindlad, et saame lasteacda votta 15 last. Kui
erivajadusega lapsi tuleb rohkem kui {iks, siis teiste laste arvu tuleb ju vihendada. Kui palju praegu erivajadustega
lapsi lasteaeda tuleb?

R. Kaldma vastas, et neile teadaolevalt iiks laps, kes vajaks tugiisikut ja kui tdesti peaks tulema veel moni
erivajadusega laps, siis tuleks laste arvu selles riihmas veelgi vihendada.



*A. Raadik: Mul paluti esitada moned kiisimused. Kui volikogu lubas avada teise rithma, siis ei olnud
sobitusriihmade avamine {ildse pdevakorras. Esialgu oli juttu sdimeriihmast. Ei olnud see ka hoolekogus arutelul.
Niitid on see eesmirk pandud. Kust see mdte iildse tuli, et teha sobitusrithm?

R. Kaldma: See on olnud hoolekogus arutusel. Ma ei tea, kust Teie andmed périnevad, kuid hoolekogu teab seda
viga tdpselt. See laps on olnud meie lasteaia jérjekorras juba eelmisest siigisest. Me ei saanud oma 20 last
véhendada, sest meil oli iiks rithm. /.../. See on algusest peale kavas, et {iks rithm tuleb sobitusrithm.

*A.Raadik juhtis tahelepanu sellele, et praegu on Kkirjas, et lasteaed on 2-7.aastastele lastele. Seadus lubab
lasteaeda votta kuni 1,5 aastaseid lapsi. Miks meil on piirang? A. Raadik: Kiisimus ju selles, et mida rohkem me
saame lapsi lasteaeda vastu vétta, seda kasulikum vallale.

E. Plamus: Uleiildine seis on selline, et kdige keerulisem on lasteaia kohtadega olukord Mirjamaa Pillerpallis ja
Orgita Midrimaal, kus jérjekorrad on kdige suuremad. Kui nditeks Pillerpallis on iiks erivajadusega laps, siis oleks
ehk parem variant see, kui kokkuleppel lapsevanemaga hakkaks erivajadusega laps kdima Karikakra
sobitusrithmas. Tema asemele saaks Pillerpalli vStta kolm n 6 tavalast.

E. Plamus avaldas arvamust, et viike lasteacd on erivajadusega lapsele ehk sobivamgi keskkond kui seda oleks
suur lasteaed. Vaadata tuleb nii logistilist poolt kui ka seda, kuidas saavutada rithmade maksimaalne tiituvus.

T. Mesila: Vastan laste vanuse kiisimusele. Siin on seaduses véike vastuolu. Seadus iitleb 1,5-7, kuid teisalt titleb
seadus, et kui tegemist on liitriihmaga, siis selles on lapsed vanuses 2-7.a. Pooleteise aastasi saab votta vastu vaid
sellesse lasteaeda, kus on sdimerithm.

M. Hiiemaa lisas, et tema meelest on Karikakras erivajadustega lastega todtamiseks viga hea ettevalmistusega
personal ning vdga tore on kui vallas selline koht on. Tema on Karikakra praeguse tegevusega véga rahul.
Lasteaed on leidnud oma nisi meie lasteaedade maastikul.

A. Raadik: Ma ei ole selle vastu. Esitasin vaid kiisimusi.

R. Kaldma koneles rithmade komplekteerimisest, lastest, kes on siigisel lasteaeda tulemas (paljud neist on alles
dsja saanud kaheseks) ning rohutas, et ta tdepoolest ei nde vdimalust, et viiksemas rithmas oleks nimekirjas iile
16 lapse.

U. Kiristal: Mina tahaksin seda laste arvu ikkagi suurendada. Ei ole olnud tihte kuudki, kus oleks dppeaasta jooksul
kohal olnud 20 last. Maksimum on olnud 19. Arme jita 16 peale. Teises rithmas saab meil olema 12 last (Kui
arvestada, et siigisest voib-olla tuleb rithma ka teine erivajadusega laps).

R. Kaldma: Seadus néeb ette, et vald peab kindlustama ka erivajadusega lastele lasteaiakohad.

Toimus arutelu. R. Kaldma kinnitas, et teise rithma avamiseks on inventar olemas. Kui otsustatakse laste arvu
teises rithmas suurendada, siis on kiisimus, et kuhu nad mahutada. Ehk edaspidi, kui lapsed on suuremaks saanud
ja meil on raha sahtelvoodite ostmiseks, voib mdelda ka laste arvu suurendamisele. Sel siigisel uut mooblit ostma
ei pea.

Otsustati: 15 poolthddlega (0 vastu, 0 erapooletut) kinnitada Kasti lasteaed Karikakar arengukava (médédrus nr 114

koos arengukavaga lisatud protokollile).

Piaevakorrapunkt 5
Mirjamaa valla eelarvest mittetulunduslikuks tegevuseks toetuste andmise Kord. 1. lugemine

Ettekandega esines T. Mesila.

Ettekandja vastas kiisimustele.

*(J. Olm: Kas nt MTU Mirjamaa Saun ja Mirjamaa Spordiklubi hakkavad ka toetust taotlema selle korra alusel?
T. Mesila: Jah. Eesmirk on, et valla eelarvest kolmandatele isikutele vaba aja, kultuuri ja spordiga seotud
tegevuste rahastamine oleks reguleeritud koik iihe toetuste andmise korraga. Pracguses eelndus on piiiitud iihte
korda panna nii MTU-de majanduskulude kui mitmesuguste tegevuste toetamine.

*A. Raadik tddes, et eelndu l1dheb jarjest paremaks, kuid ei ole veel vidga hea ning kiisis selgitust § 5 1g 1 punkti 3
kohta (Toetuse saamiseks peab toetatava tegevuse sihtgrupp (kasusaajad) olema suurem kui toetuse taotleja
litkkmeskond v&i on iilejaanud tihiskonnaga vorreldes ebasoodsas olukorras vdi esindavad valdkonna tipptaset.)



T. Mesila selgitas, et see on iildine pohimdte, mis on vdetud juhendmaterjalist. Tdhendab see seda, et kui
mingisugune iihendus kiisib toetust, siis toetusest kasusaajate arv peaks olema suurem kui selle MTU vdi iihenduse
lilkmeskond. Teine voimalus on see, et toetust kiisitakse lastele, puuetega inimestele ning kolmas vdimalus, et
tegemist on valdkonna tipptasemega. Need on sportlased, kes ldhevad nt MM-ile, kultuuritegijad, kes sdidavad
tipptasemega konkursile vms.

M. Hiiemaa: Kas see punkt tdhendab seda, et ettevotjate ihendus toetust kiisida ei tohi?

J. Lildnder: Kui kasusaajaid on rohkem kui iihenduse liikmeid, siis saab toetust kiisida. Nt loengute korraldamiseks
kui osalemine ei ole piiratud liikmelisusega.

Kell 16.05 saabus K. Teekivi.

*A. Joessar: Kiisimus noortespordi pearaha kohta - § 7 1g 2 ,,Ldikes 1 nimetatud tingimuste osalisel tditmisel on
vallavalitsusel digus vihendada pearaha méira.“ Kas niimoodi tdiesti suvaliselt voibki vdhendada?

T. Mesila: See 16ige on vdetud pracgu kehtivast korrast. Loikes 1 on tingimusi vorreldes varasemaga veidi
leebemaks muudetud.

T. Tomson selgitas, et sdtte mdte on pigem selles, et kui juhtub, et 1dikes 1 nimetatud kolm tingimust tdidetud ei
ole (tingimusteks on: treeninggruppi juhendab treener; treeningud toimuvad hooajal vihemalt kaks korda nédalas;
osaletakse vdhemalt maakondlikel vdistlustel), ei jadks taotleja toetusest péris ilma, vaid jadks voimalus tema
tegevust toetada viiksemas mahus.

A. Jdessar: Ettepanek — diferentseerida noorte treeningrithmade toetusi vastavalt sellele, kas kasutatakse valla
spordirajatisi voi mitte. On treeninggruppe, kes ei kasuta lihtegi valla spordirajatist, kuid pearaha saavad sama
palju kui need, kes kasutavad tasuta spordirajatisi. Néiteks need, kes rajatisi ei kasuta, saaks 1,5 kordse pearaha
vorreldes nendega, Kes rajatisi kasutavad.

T. Mesila: Kooli juures tegutsevad treeninggrupid selle korra alusel raha ei saa. Noortespordi pearaha saavad vaid
MTU-de noorsportlased.

Toimus keskustelu.

A. Joessar mirkis, et kui ta tahaks oma treeningrithma lastega ujulat kasutada, siis tuleb osta ujula pilet. Samas
teised kasutavad saali tasuta. Noorte pearaha jagamisel on see iiks ebavordsuse koht. Uue korra tegemisel oleks
oige aeg seda olukorda muuta.

T. Mesila: Spordiklubi (MSK) tddtajaga oleme rédkinud sellest probleemist, et noored, kes kdivad Mérjamaa
voimlas, ei kipu oma maksusid, pileteid maksma. See on vaja korraldada, kuid see ei ole selle korra kiisimus.

V. Karu tuletas meelde, et tdna on 1. lugemine ning ettepanekud on oodatud.

*A. Raadik tegi ettepaneku tdiendada § 10 13ike 2 esimest lauset. Praegu on kirjas, et puuduste esinemisel
teavitatakse sellest taotlejat e-posti teel ning taotlejale antakse puuduste korvaldamiseks aega kuni 5 téopdeva. A.
Raadiku ettepanek on teavitamisvoimalusi laiendada, sest taotlejal ei pruugi e-posti olla. Lisada v&iks: ,,v8i
telefoni teel®.

T. Tomson ndustus, et ettepanek on mdistlik. Selle ainuke viga on selles, et telefoni kdnest ei jad maha mingit
jélge ning jadb voimalus valestimdistmisteks. Ka Eesti Posti vahendusel kirja saatmine ei ole lahendus, sest see
venitaks niigi pikka menetlust veelgi.

U. Olm pakkus, et voiks telefoni teel teada anda, et midagi on valesti ja inimene tuleks seejérel vallavalitsusse.

*A. Raadik: § 10 1g 4 punkt 1 (kiilaliikumise valdkonna toetuste taotlused vaatab liibi kultuurikomisjon koos MTU
Mirjamaa Valla Kiilavanemate Uhendus esindajaga). Kuidas see piris tipselt kiima hakkab?

T. Mesila: See on korras uue ettepanekuna. Kultuurikomisjon vaatab 14bi ja kutsub kiilavanemate iihendusest
esindaja voi kaks (esindajat).

A. Raadik: Kas me (KVU) oleme kaotanud usalduse? Kas oleme (raha) viirkasutanud? Milles on kiisimus?

T. Tomson vastas, et tegemist ei ole usaldamatusega. Kiilavanemate esindaja kutsutakse kohale ja nende
ettepanekuid arvestatakse ning ta ei nde pohjust muretsemiseks.

*A. Raadik: § 11 lg 2 (,,Vallavalitsus otsustab toetuste madramise 10.maértsiks esitatud taotluste puhul hiljemalt
15.maiks ja 10.oktoobriks esitatud taotluste puhul hiljemalt 15.detsembriks.*). Kas selgitaksite neid tédhtpaevi?

T. Tomson: Nende taotluste kohta, mis esitatakse 10. martsiks, tehakse otsus hiljemalt 15. maiks. Taotluste kohta,
mis esitatakse 10. oktoobriks, tehakse otsus hiljemalt 15. detsembriks.



T. Tomson mérkis, et kuupdevi sai mitmeid kordi 1dbi arutatud, arvestatud eelarve menetlemise tdhtacgadega ja nii
need praegu paika said.

A. Raadik: Kas ma saan raha kasutada kui eelarvet vastu voetud ei ole? Tagantjérele rahastamist ei toimu. Néiteks
kui korraldan veebruaris vastlapdeva, kuid eclarve voetakse vastu alles méartsis?

Toimus keskustelu.

T. Tomson: PShimotteliselt on niimoodi, et kui seadus mitte mingit muud moodi ei luba, siis 1/12 kasutamine on
lubatud ja tdendoliselt ei ole meil aasta esimese kolme kuu jooksul 40% valla aasta iiritustest. Probleemi ei tohiks
tekkida, kuid see on ainult oletus. Kui asi sellisel viisil ei toimi, siis tuleb uuesti kuupdevi muuta voi ....

M. Hiiemaa: .... eelarve digel ajal vastu votta.

T. Tomson: Jah, ka see on oOige, et eelarve saab ka varem vastu votta. Me arutasime raha nihutamist iile
eelarveaasta, kuid see ldks téiesti , kosmoseks* kitte. Taotlus vastlapdevaks tuleb esitada ikka oktoobris, mitte
martsis.

Kell 16.10 saabus A. Elmik.

*1. Aviste kiisis, kas toetamise kriteeriumite alla sobitub ka veteransportlane, kes tuleb Euroopa meistriks.

T. Tomson: Sobitub. Tema ongi valdkonna tipptaset esindav isik. Kultuurikomisjoni eesmérgiks ei olnud korraga
sdtestada midagi sellist, et me tahaks kellegi toetusest igal juhul ilma jitta. Pigem oli eesmérgiks see, et
voimalikult paljud saaks toetust.

*A. Raadik: Kiisimus toitlustamise rahastamise kohta (§ 6 Ig 2 — Kéesoleva korra alusel ei toetata toitlustamis- ja
transpordikulude (v.a sdit esinemis-, koolitus- voi voistluspaika ja tagasi) katmist). Ei tasuks seda viga peljata. Kui
teeme midagi talgute korras, siis seal vdiks olla supiraha ning teine asi, mis meile védga tdhtis on, on kiilade
pdevad, mis toimuvad traditsiooniliselt iga viie aasta tagant. Need vOiks kiilavanemate vaatenurgast
(abikolbulikuna) sees olla.

M. Hiiemaa arvas, et nendel puhkudel vdiks kiisida sponsorraha. Eriti selles valguses, kui vaadata, kuidas valla
lasteaiad jt proovivad raha teenida. Miks mitte otsida oma kiilast edukaid ettevotteid. Supiraha ei peaks vallast
taotlema.

L. Aviste pakkus vilja, et ka oma piknikukorviga teeb véga ilusa {irituse.

Toimus keskustelu.

Otsustati: Lopetada eelndu 1. lugemine. Ettepanekud esitada hiljemalt 3. juuniks (kaasa arvatud).

Pidevakorrapunkt 6
Mirjamaa Vallavolikogu liikme, vallavanema ja vallavalitsuse liikme teenistuslihetusse saatmise kord

Ettekandega esines E. Rooda.

Ettekandja vastas kiisimustele.

*A. Joessar soovis teada, kas Eesti piires on vaja ka ldhetada.

E. Rooda vastas, et kuivord Eesti piires ldhetuste puhul pédevaraha erisoodustusmaksu vabalt ei maksta ning
reeglina need, kes Eesti piires ldhetustes kdivad, teevad seda valla transpordiga, samuti pole majutuskulusid, siis
lahetuse vormistamine ei ole vajalik. See kord on mdeldud eelkdige Vilislahetusteks.

*K. Kuus avaldas arvamust, et 128 € vilislahetuse puhul majutuskuludeks on liialt vihe.

E. Rooda: Alati v3ib ju rohkem maksta. Kiisimus on selles, et kui palju saab maksta erisoodustusmaksu vabalt.
Alati voib todandja maksta rohkem, kuid sel juhul ta maksab selle summa pealt, mis on iile maksuvaba piirmééra,
erisoodustusmaksu.

Otsustati: 17 poolthddlega (0 vastu, 0 erapooletut) kehtestada Méarjamaa Vallavolikogu liikme, vallavanema ja
vallavalitsuse liikme teenistusldhetusse saatmise kord (méarus nr 115 lisatud protokollile).



Pievakorrapunkt 7
Valla vara voorandamine enampakkumisel (Haimre pohikool ja Valgu rahvamaija)

Ettekandega esines E. Rooda. Vallavalitsuse ettepanek on panna avalikul suulisel enampakkumisel miiiki Valgu
rahvamaja kinnistu alghinnaga 89 000 eurot ning Haimre pohikooli kinnistu alghinnaga 189 000 eurot.

Ettekandja vastas kiisimustele.

*A. Kirsipuu: Kas hinnad ebareaalsed ei ole?

E. Rooda: Ei oska 6elda. Vaadatud on piirkonnas miiiigis olevaid teisi objekte. Esimene kord kiisime seda hinda ja
kui {ildse pakkujaid ei ole ja ka eeltdo pole aidanud, eks siis tuleb iile vaadata.

Otsustai: 17 poolthéddlega (0 vastu, O erapooletut) miiiia avalikul suulisel enampakkumisel Valgu kiilas asuva
Valgu Klubi kinnistu koosseisu kuuluv Katastriiiksus (katastritunnus 50404:001:0013, ldhiaadress Valgu
rahvamaja, katastriiiksus on hoonestatud) méirates alghinnaks 89 000 eurot ning Moka kiilas asuv Haimre
pohikooli kinnistu ( katastritunnus 50403:002:0810, kinnistu on hoonestatud) méérates alghinnaks 189 000 eurot
(otsus nr 215 lisatud protokollile).

Pédevakorrapunkt 8
Varbola kergtee alla jiivate maaiiksuste omandamine

Ettekandega esines E. Rooda.

Ettekandja vastas kiisimustele.
Kiisisid K. Tammaru, K. Teekivi.

Otsustati: 17 poolthddlega (0 vastu, O erapooletut) anda vallavalitsusele ndusolek sGlmida ostu-miiligi lepingud

Varbola kergtee alla jddvate maatiikkide omandamiseks (otsus nr 216 lisatud protokollile).

Piaevakorrapunkt 9
Katastriiiksustele sihtotstarbe méiiramine

Ettekandega esines P. Helliste.
Ettekandja vastas kiisimustele. Kiisisid K. Tammaru, A. Kirsipuu.

Otsustati: 17 poolthéddlega (0 vastu, 0 erapooletut) médrata katastritiksustele sihtotstarbed vastavalt vallavalitsuse

ettepanekutele (otsus nr 217 lisatud protokollile).

Pievakorrapunkt 10
Vallavalitsusele hanke korraldamiseks ja lepingu s6lmimiseks nousoleku andmine (opilasliinid)

Ettekandega esines T. Mesila. Vallavalitsuse ettepanek on korraldada tiheks dppeaastaks Opilasliinidele vedajate
leidmiseks hange. Uheks Oppeaastaks hanke korraldamist aktsepteeris pirast arutelu ka majandus- ja
eelarvekomisjon.

Ettekandja ja vallavanem vastasid kiisimustele.

*A. Kirsipuu: Kas bussid peaks ka kollased olema?

T. Mesila: Ei.

*K. Teekivi: Kas mingit muud edukuse kriteeriumit peale odavama hinna ka on?

E. Plamus: Ega teist varianti Eesti riigis ei ole. Kui votame ette riigihangete seaduse, siis muud varianti pole kui
madalam hind. /.../ PKD-s esitataks tehnilised tingimused bussidele.



Otsustati: 17 poolthéddlega (0 vastu, 0 erapooletut) anda vallavalitsusele ndusolek korraldada valla dpilasliinidele
vedajate leidmiseks riigihange ning sdlmida edukate pakkujatega lepingud iiheks aastaks (01.09.2013 -
31.08.2014) (otsus nr 218 lisatud protokollile).

Pievakorrapunkt 11
Informatsioon

*) Mdrjamaa kino tulevikust

V. Karu koneles Mérjamaa kino perspektiividest. Seoses digitehnika pealetulekuga tekib kiisimus, kas olla voi
mitte olla. Riik suhtub sellesse kiisimusse leigelt. On teatud huvilised, kes on lubanud asja edasi liigutada, kuid
need on inimesed, kelle véimuses on teha lobitddd, aga mitte otsustada. Kéivad jutud, et 2014. aastast tuuakse
Eestisse sisse ainult digifilme. Kui see nii peaks juhtuma, siis Méarjamaa kino tulevik eriti roosiline vélja ei née.
Uuritud on, palju kino digitaliseerimine vdiks maksma minna ja millised vdimalused on. Uks number on ca 80
tuhat eurot. Oleme rddkinud digitaliseerimisest ka sellise aktsendiga, et kui see ldbi viia, siis nii, et luua ka 3D
filmide vaatamise vOimalus. Kogu aparatuuri pakutakse ka liisinguga, nt 3 aasta peale. Riigi toetus kinode
digitaliseerimisele ei ole tdnaseks teada. Digitaliseeritavate kinode tabelis on 35 véiksemat kino ja neist on vélja
valitud n n eliitnimekirja 22 kino, milles pidavat olema ka Mérjamaa kino. Viimane on H. Veimanni véide.

T. Tomson: Kas sellest on ka juttu olnud, et millal jairgmine formaadi-muutus tuleb? Vib-olla mdne aasta pérast
on uut 80 tuhandelist seadet vaja.

V. Karu tipsustas, et seadmeid on vdoimalik kasutusrendile votta.

K. Kuus: Mis saab praegusest korralikust kinotehnikast?

V. Karu: Jah, see tehnika on korralik ja suhteliselt uus. On arvatud, et selle tehnika v&iks siia alles jétta, sest ega
maailmast filmid lintidelt ikka &ra ei kao.

T. Mesila lisas, et tegelikult on ka olemasoleva aparatuuri jaoks filme saada, kuid praegused pdhilised maaletoojad
pole huvitatud viikestele kinodele sobivast formaadist. Uks film maksab 1000-1500 dollarit. Viiksed maakinod,
kus on filmi lintidelt nditamise aparatuur, peaks ise iihiselt hakkama filme sisse ostma.

K. Teekivi: Kui suur on kino kiilastatavus?

A. Kirsipuu: Kui mina olen kéinud, siis on vaatajaid vordlemisi horedalt — ei anna {ihte ridagi téis.

Toimus keskustelu.

V. Karu: Numbrid on rahvamajas olemas, vdid neilt kiisida.

*) Hobulaiu puhkebaasist ja jargmisest istungist

V. Karu: Paat on Rohukiila sadamas. Téna liks M. Vaher tegelema ettevalmistustoodega (Hobulaiu) sadama
siivendamiseks ja paadi korrastamiseks. Sinna tuleb lisada pinke, et oleks rohkem reisikolbulik.

Leppisime varasemalt kokku, et juunikuu istung on 19. juunil Hobulaiul. Kas see kokkulepe on jatkuvalt jous?
Loodan, et voimalikult paljud volikogu litkmed sellel osaleks. /.../.

K. Teekivi: Kas vana paat on maha miitiidud?

E. Plamus: Ei. Vana paadiga otsustasime, et enne seda ei liiguta kui uus on sadamas.

M. Hiiemaa: Kas ei voiks teha nii, et teeme istungi dra ja need, kes soovivad, lahevad edasi Hobulaiule?

Toimus arutelu.

Otsustati: Jargmine istung on 19. juunil Hobulaiul. Rohukiilla sdidetakse iihise transpordiga.

K. Kuus ja M. Hiiemaa teatasid, et nad ei osale istungil.

*) Valla teedest ja liikluskorraldusest

A. Joessar: Kuidas teede hooveldamisega 1dheb?

E. Plamus: Ho6veldamine kéib, hakkab juba 16ppema. Koiki kohti ei ole saanud veel teha, sest ei ole ndinud mina
oma elus ega paljud teised selliseid kiilmakerkeid nagu tdnavu on. Ja truupe léheb palju. Truupe kukub sel aastal
kdvasti sisse.
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A. Jdessar: Kiisimus mustkattega teede parandusest — Midrimaa lasteaia juurde minev tee ei kannata tildse
kriitikat.

E. Plamus: Jah, see on peavalu. Tegelikult on mitmeid tédnavaid, mis tuleks iiles freesida ja uus kate panna.

A. Joessar: Sellel teel seal on péris korralik liikluskoormus peal.

E. Plamus: Sama lugu on Vilja tdnavaga. Seal on kauplus, raskeveokid, sealt kaudu minnakse kooli.

I. Aviste: Kelle poole peaks poorduma kui tahta Vaimdisa kiila vahele liiklusmérki?
E. Plamus vastas, et kui tegemist on valla teega, siis tuleb poérduda M. Eriku poole.

K. Kuus: Maxima kaupluse juurde tuleb teha ikkagi tilekdigurada.

A. Raadik: Kui palju teed remondiks raha jii? )
E. Plamus: Teede remondiks jéi 150 tuhat eurot, kuid sellega me tegeleme. OU Vealeidja paneb hanget kokku.

*) T. Tomson: Kas vallal on maad seal, kus on vana suusaraja sisseminek raudtee pealt? Seal on silt, et on
maastikukaitse ala, kuid juba pea kuu aega kidivad seal raiet66d. Milles seisneb see kaitseala? Kas selles
lagendikus?

Toimus keskustelu.

Jargmine korraline istung on 19. juunil 2013.
Istungi juhataja kuulutas istungi loppenuks.

Villu Karu
Istungi juhataja Janika Lilander
Protokollija
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